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Instituciones
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Numeros de IES* y sedes por regiones, 2005

Red territorial

Sedes* segun régimen de IES
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Alumnos

Matricula de pregrado por tipo de institucion, 1990-2005-2010
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Origen de los alumnos

Cobertura ES por quintiles de ingreso, aiios 1990, 1998 y 2003
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Titulados

Titulados de instituciones de ES por tipo, 1998-2003
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Titulados por area de conocimiento

Titulados de ES por areas de conocimiento, 1998 a 2003
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Titulados por carreras un

Titulados 1995 a 2003 en carreras universitarias
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Financiamiento

Financiamiento fiscal ES, 1990-2005
( En miles de pesos 2005)
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1. Sistema masivo de certificacion

Tasa neta de ingreso a la ES por nivel
(Porcentaje del grupo edad)
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c/acceso soclo-académicamente

Universidades por selectividad del acceso vy tipo, 2004
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v c/efectos socio-econdmicos
estratificados de mercado laboral

Universidades por premio salarial al guinto aino de post-titulacion (5 carreras*)
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* Carreras: contador auditor, educador parvulos,
Ingeniero comercial, periodista, psicologo

D. Rappopport, JM. Benavente y P. Meller, 2005




...alta dispersion salarial

Carreras Universitarias con Gran Dispersion Salarial
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2. Sistema dispendioso

Tasas de graduacion* en ES, 2003  Ratio de graduados/matricula total, 2001-2002
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Proporcion de graduados en la poblacion en edad
Tipica de graduarse



3. Produccion conocimientos concentrada
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4. Ues c/ liderazqgo Internacional

Posicion de ranking global entre primeras 500 universidades y 1000 en Webometrics

Shanghal THES | Webometrics
UCH 363 301 299

PUC - 280 M1

Shanghai Jiao Tong University

Times Higher Education Supplement:
http://www.colfuturo.com/index.php?page=46&id=1126&secc=0000&state=0

Webometrics
http://www.webometrics.info/top100 continent.asp-cont=latin america.htm
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5. Tipologia de universidades

TIpo N° | Matricula| % |Selectvidad | 1DC”

Con Iiderazgo academico intemacional | 2 | 40.740 | 12| 80%+ MA

| |PUblicas con proyeccion nacional T35 2] 0ar%% | Ay
| |Privadas con liderazgo selectivo 2| 0869 (17) 60ar%% | ByMB
V |Estatales metropoltanas especializadas | 2 | 12121 [36] 40a2%% | ByMB
V' [Regionales con selecividad mediabaja | 6 | 43.262 | 13| 20a3%% | B(-1MB)
VI (Privadas con selectvidad media baja 6 | 33422198 20a39% | MB(-1B)
VII Publicas y prvadas con baja selectvidad | 16 | 70542 | 21| 2a1%% |[MB(-18; TN)

VIll| Privadas no selectivas 19160444 118 -2% VB

Fuente: Brunner et al, 2005
IDC: indice de Densidad de Conocimiento. Pondera publicaciones ISI, proyectos investigacion, matricula
postgrado, programas MA y doctorado acreditados, titulados



6. Coordinacion de mercado

Autoridad estatal
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Francia

Chile 1970
talia

Oligarquia acadéemica
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Gran Bretaia

(Tridngulo coordinacion de Clark ampliado
para incluir a Chile en 3 momentos)

' Chle 2000
Japen H ’ Mercado



7. Mercadizacion

Mapa de posicionamiento de diversos sistemas nacionales de ES
en dos dimensiones de mercadizacion o privatizacion, alrededor de 2003
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AL (Alemania), ARG (Argentina), AUS (Australia), AU (Austria), BEL (Bélgica), CHI (Chile), COR (Corea), DI
(Dinamarca), EE.UU.. (Estados Unidos), educacion superior (Espafia), FIN (Finlandia), FR (Francia), GB (Gran
Bretafia), GR (Grecia), HOL (Holanda), HU (Hungria), IND (Indonesia), IR (Irlanda), IT (Italia), JAP (Japén), MAL
(Malasia), MEX (México), NOR (Noruega), NZ (Nueva Zelanda), POL (Polonia), POR (Portugal), SU (Suecia), UR
(Uruguay).

Sobre la base de OECD (2005a) Tabla B3.2b y OECD (2005) Tabla 1.14



8. Politicas publicas

Regulaciones gubernamentales

olitica
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Control

creditacion obligatoria
Licenciamiento |ES privadas
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¢, Perspectiva como prospectiva?

PROBABILIDAD ALTA

PROBABILIDAD INCIERTA

Sistema mantiene rasgos basicos:
privatizacion y mercadizacion
N I[ES se mantiene

Matricula pregrado continua creciendo
Fondos de crédito se incrementan
Aumenta n® titulados profesionales y
tecnicos
(Gasto publico en ES como % FIB
se manfiene
(Gasto publico en [+D crece para
Innovacion

Aumenta presion x control calidad:
informacion / acreditacion

Hay fusiones: caen competidores
+ Inversion extranjera y oferta online

Matricula pregado se estanca

Créditos dejan de crecer

Hay "inflacion de credenciales” con
efectos en el mercado ocupacional

AFD evoluciona hacia uso formulas y
contratos de desempefio

Se Incrementa relacion universidades /
empresas
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