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Bajo crecimiento

Crecimiento econémico, 1960-2004 (tasas anuales, decenios moviles)
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Fuente: CEPAL, Estudio Econdmico de América Latina y el Caribe 2004-2005



Pobreza e indigencia se mantienen

En 2004 tanto el porcentaje como la cantidad de pobres es mayor que en 1980
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Fuente: Elaboracion OIT, con base en CEPAL "Panorama Social de América Latina 2004" (noviembre 2004).



Crecimiento no = < pobreza

Crecimiento Economico vy Reduccion de la Pobreza
(T990- 200, % y puntos porcentuales por ano )

Argentina Venezuela Colomibia

Crecimiento Economico Cambio en la Tasa de Pobreza
Fissh: Bafes Bimndkal ST 3008

Fuente: V. Corbo, Desafios para América Latina en un Mundo Globalizado, 2006
http://www.bcentral.cl/esp/politicas/exposiciones/miembrosconsejo/pdf/2006/vcl06042006a.pdf




Aumenta la informalidad

Empleo Informal (como % del empleo total)

Fuente: J.L. Machinea, Madrid, 25 abril 2005
http://www.eclac.org/noticias/paginas/8/13958/MADRID-CasadeAmericaAbril25-2005.pdf




Desigualdad no cede

AMFERICA LATINA (17 PAISES): EVOLUCION DEL COEFICIENTE DE CONCENTRACION DE GINL

TOTAL NACTONMAL, 1990 - 2002
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Extremos desiguales x paises

America Latina (18 paises): Participacion en el ingreso total de los hogares segun
quintil de ingresos
Alrededor de 2002

Relacion entre quintles
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Competitividad baja (y estacionaria)

Ranking Total: 117 paises
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Fuente: WEF, Global Competitiveness Report 2005



Economia de conocimiento: AL abajo

Knowledge Economy Index por Regiones del Mundo, 2002-2003
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Fuente: The World Bank, Knowledge Assessment Methodology, 2006
http://info.worldbank.org/etools/kam/mc countries.asp?Reqgion ID=0&Region Name=World




Situacion por pais

Knowledge Economy Index
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Educacion Superior
en América Latina:

analisis de
camblos en curso
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Capital humano al comenzar siglo XXl

Anos promedio escolarizacion poblacion 15 afios y mas
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Capital humano: 1960 - 2000
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Alcance ES en la poblacion

Porcentaje de personas con ES x tipo en poblacion 25-64 afos, 2003
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OECD, Education at a Glance, 2005



Crecimiento mundial educacion superior

Numero de estudiantes x region del mundo, 1991 - 2004
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Crecimiento en ALyC

Evolucion de la matricula en América Latina (millones)
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IESALC, Informe sobre la Educacion Superior en América Latina y el Caribe 2000-2005: “La
metamorfosis de la educacién superior”, 2005



Cobertura terciaria X paises

Graph A.l.2.d: Gross Enrollment Rate in Tertiary (1990 and 2002)
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Fuente: BID, Education, Science and Technology in Latin America and the Caribbean, 2006



Evolucion de la participacidon en ES

Tasas brutas de escolarizacion superior, 1970 - 2004

2004 (o el mas

1970 1980 1990 2000 reciente)

Argentina 13 22 38¢C a3 64
Bolivia 9 15 21 36 41
Brasil 5 11 11 16 22
Chile 9 12 21c 37 43
Colombia 4 9 13 23 27
Costa Rica 4 21 27 16 25
Ecuador 7 35 20

Meéxico 5 14 15 19 23
Panama 7 21 21 44 45
Peru 11 17 30 32d 33
R.Dominicana 6 18b 33
Uruguay 15a 17 30 37 239
Venezuela 10 21 29 28 39
Espana g 23 a7 H8 66

Portugal 7 11 23 48 a7




Diversidad de situaciones
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Plataforma institucional diferenciada

Universitaria No universitarias
IES Puablicas Privadas Publicas Privadas

Argentina 1.937 45 25 1.837
Bolivia 2.014 15 41 468 1.490
Brasil 2.013 86 190 1.737
Chile 221 16 47 0 158
Colombia 328 56 272
Costa Rica 113 4 a0 7 22
Ecuador 70 22 38 7 3
Esparia 5.572 48 22 5.502
Mexico 1.901 615 1.159 127
Panama 78 5 29 44
Peru 1.144 33 49 1.062
Portugal 298 123 175
Puerto Rico 400 44 356
Republica Dominicana 43 2 31 3 7
Uruguay 16 1 4 0 1"
Venezuela 169 22 217 21 69




Diferenciacion: enfogues

System diversity

Differences in institutional type, size and control SISTEMA
Strucutural diversity
Institutional differences based on historical or legal ESTRUCTURA

foundations or internal authority distribution
Programmatic diversity

Diversity relating to study programmes (degree PROGRAMAS
level/type/area), mission and emphasis

Procedural diversity

Differences in the ways teaching and research are provided MODALIDADES
by different institutions

Reputational diversity

Perceived differences in institutions based on prestige and REPUTACIONES
status

Constituential diversity

Differences in the composition of the student body and CLIENTES
other constituents

Values and climate diversity

Differences in social environment and culture CULTURA

Jon File and Anneke Luijten-Lub (Eds.) Reflecting on higher education policy across Europe. A CHEPS
resource book, 2006



Cambios estructurales: diferenciacion

FPal=

Argentina

Ciodomibia

Chile

Ecu=dor

El Saltvador

Honduras

Weneausla

Tipos de instituciones no universitarias

Tipos de institucionas

Instinuos  Superiorss, Escuelas
MNommales, Colkgios Supariornes,
Escuslas Superiores, Cokgios
Liniversitarios

Instiucionss Tecnicas
Frofasiormales
Instinacionss Tecnoldgicas

Instinntos Profesionaaes
Camtros de Formacion Teonica

Instinrmos Tacnicos W
Tecnologicos Superiones
INstinmos Supsariores
Fadaqéqicos

Instinmos Especializados
Instinmos recnoldgicos

Escuslas, instkutos, academiss
W centros espacializados

Instinmos Pedagaqicos, Insrituos
Folitacnicos,  hstitubos  Univer-
sitarios de Tecnologia, Colkeqgics
Lniversitarics, Insbiikos Univer-
sitarios, Instinrtos UniversiEarios
de BEsllas Artes, Instibobos Uni-
varsitarics Eclesiasticos, Instiba-
s Militares Universitarios

Titulos gue oborgan

Profesoracks

Tecnion Profesiona en. .. (pimer cicla)
Trulo de Tecrndogo e, . . (Secuncko ciclo)
Tinlo de Profesional an. .. ercsr cicla)

Tecnion ce nivel superior.

Los Irstituos Profosionales pusden ofor-
gar ademas un Tituk profesiona (cuando
No requisra licencatira previal

Tecnioos o Tecnokgos
Profesoracks

Tecnion y Tecndlgo Los Instinmo s aspes-
cializados pusdan amitir tiulos de Liosn-
ciaturas ¥ profesorados

Grado asociado

Los Irstkutos Uinivarsitarios de Tecnodoaoga,
Colegios Uinfversitarios ok oborgan o teulo
da Teomnios Supsrion Universikaro (TSU0.
Alqumos  Irstituees Liniversitarios y  an
particular  los  Instibubos Universitarios
de Badlas Artas, Instiboos Uiniversitarios
Eclesiasticos, Insttutos Milkares Univer-
sitarios, a=i como o Inetitueo Pedagogico.
ctongan tiulos de Licenciado,

El Istitues Politecnion otornga sl gtuks de

Ingenisro.

Ob=sarvaciones

Las imsttuciones cnicas profesionales w ecnold-
gicas do educacion suparior organizan su activickad
formmativa de pregrado en res ciclos de fommacion
de complejidad crecients

El grado de Tecnico =wige |la aprobacian de un
programa de esbtadios que compranda todos los
aspactos csanciaes para la practica del cono-
cimisnbto w las destaezas an un area cienbfica o
humanistica, aree o Ecnica especifica. El plan de
esmdios academicos tiene una duracicn No menor
a dos anos, y una exdgencia minima de &4 unica-
des valorativas.

El grado de Tecndlogo cxige la aprobacksn un plan
de estudics con mayor profundizacicn que = de
Tecnion: endra una durackn minima de 4 anos y
urna exigencia acadamica no menor de 1238 unica-
des valorativas ™

El Grado Asocciado as un estadis acadamico ous
habilita para el ercicis profesional y enfatiza en la
formmacion practica. Sa obtiene con la acumulacian
de un muinimo de 20 unidadas valkrativas y por o
manos dos aos o mas e esbhudios

SOk existe un Instiuto Pedagagico privado, los
Irstituos Pedagcqicos del secor poblco sa agru-
paron en la Universicad Pedagiqica Exparimeantal
Libertadcor. kgualments sddo existe un Instibubos: Fo-
litcnico privado, pues los pablicos sa corrirtieron
en Universidad Politecnica.

IESALC, Informe sobre la Educacidén Superior en América Latina y el Caribe 2000-2005: “La
metamorfosis de la educacion superior”, 2005



Ejemplo de diferenciacion: México

Meéxico: Higher education system:

Number of institutions, and students by subsystem, 2005

Subsystem N° of % Enrolment %
mnstitutions

Public federal universities 4 0.2 307.778 12,1
Public state umiversities 46 24 785917 31.0
Public technology institutes 211 11,2 325.081 12,8
Public technological universities 60 32 62.726 2.5
Public polytechnic universities 18 1.0 5.190 0.2
Public intercultural universities 4 0.2 1.281 0,05
Public teacher training schools 249 13,2 02.041 3.6
Private mnstitutions (umiversities, mnstitutes, 095 52,6 776.533 30,6
centers and academies

Private teacher training schools 184 0.7 54 267 2.1

Public research centers 27 1.4 2801 0,11
Other public istitutions 94 ] 124 609 4.9
Total 1.892 100.1 2.338.246 100

Source: Country Background Report, Table 2.1. and Section 2.3, 2006

Fuente: OECD, Thematic Review of Higher Education — Mexico, 2006 (en proceso)




Privatizacion de la matricula
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Evolucion matricula universitaria
Y no-universitaria

Ameérica Latina; 1994 base 100
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IESALC, Informe sobre la Educacién Superior en América Latina y el Caribe 2000-2005: “La
metamorfosis de la educaciéon superior”, 2005
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Desigualdad social en el acceso

Ameérica Latina*: cobertura por nivel de ingreso y grupo de edad

Edad

Quintil 1

Quintil 3

Quintil §

-1

93.38%

9769 %

98.07%

13-19

62.89%

1269 %

83.39%

)-24

16.9%

20.14%

4173 %

Fuente: UNESCO. OREALC

* 16 paises, 97% poblacion regional

Fuente: C. Rama, El acceso a la educacion superior en América Latina y el Caribe, s/f
http://www.iesalc.unesco.org.ve/gestion/pdfs%20de%20RAMA/Art%EDcul0%20-

%20EIl%20acces0%20a%201a%20ES%20en%20ALyC.pdf




Distribucion social de la matricula

Distribucion de la matricula por quintiles de ingreso
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Tasa de graduacion

Graduados como porcentaje de la poblacion en edad tipica de graduacion
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Fuente: OECD, Education Trends in perspective, 2005




Graduacion: larga y costosa

Tasas de graduacion en educacion superior X tipo y duracion programas de pregrado
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Fuente, OECD, Financing Education — Investments and Return, 2003



Produccion cientifica: Al y Brasil

Articulos cientificos: Science Citation Index (SCI)
and Social Sciences Citation Index (SSCI).

1996

mmm AL/mundo —e— Brasil/AL

Fuente: National Science Board, Science and Engineering Indicators, 2006



Desigual desarrollo investigacion

Numero de articulos registrados en bases ISI, 1988-2003
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Fuente: Sobre la base de National Science Board, Science and Engineering Indicators, 2006



Produccion cientifica comparada

Graph B.3.2.b: Scientific and Engineering Article Output of Emerging and Developing

Countries by Region: 1988-2001
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Fuente: IADB, Education, Science and Technology in Latin America and the Caribbean, 2006



Produccion cientifica: ranking institucional

30 primeros lugares x produccion total, 1990 - 2004

M2 Institucion Pais Total
1 CSIC (Madrid) Espana 50 595
2 Universidade de Sdo Paulo (Sdo Paula) h 35.539
3 Universitat de Barcelona (B(CR) Espana 25 503
4 Universidad Macional Auténoma de Meéxico (Maxico, OV .F_) Meéxico 24 SE85
5 Univerzidad Compluten=se de Madrid {Madrid) Espana 22 069
g Universidad de Busnos Aires (Buenos Aires) Argentina 16.625
T Universidade Estadual de Campinas (Campinas) _ 13173
8 Universidad Autdonoma Barcelona (Bellaterra) Espana 14 690
9 Universitat de Waléncia {(VWalencia) Espana 14.115

10 Universidade Federal do Rio de Janeirne (Rio de Jansino) 13471
11 Conzejo de Investigaciones Cientificas v Tecnicas (Buenos Aijres) Argentina 13.364
12 Universidad autonoma de Madrid {Cantoblanco) Espana 12.993
13 Univerzidad de Santiago de Compostela (Santiago) Espana 11.082
14 Universidad de Chile {Santiago de Chile) 11.026
15 Universidad de Granada (Granada) Espana 10.323
18 Universidad del Pais “Yasco (Wasco) Espana Q787
17 Hoszpital Clinico v Provincial de Barcelona (Barcelona) Espana 98590
18 Universidade Estadual Paulista Julio de Mesquita Filho (S&o Paula) 9.330
19 Univerzidad de Sevilla (Sevilla) S 457
20 Universidad de Zaragoza (Zaragqoza) S 445
21 Universidade Técnica de Lizboa (Lisboa) T.839
22 Universidad Macional de La Plata (La Plata) 7538
23 Universidade Federal do Rio Grande do Sul (Porto Alegre) T3Sy
24 Universidade do Porto (FPoriao) T.348
25 Universidad de Owviedo {(Owiedo) T 346
28 Univer=sitat Politécnica de Catalunya (Barcelona) T.0a9
27 Universidade Federal de Minas Gerais {Pampulha) 5946
28 Centro de Investigacion v de Estudios Avanzados (México, D.F.) &_Fi02
29 Universidade Federal de S8o Paulo (S0 Paulo) G326
30 Universidade de Lisboa (Lisboa) 5313




Pertinencia

Docencia

Reestructuracion canales formativos

en funcion educacion permanente
Redefinicion bases curriculares

- modelo 3/4 + 1/2

-regimen créditos de aprendizaje

- eénfasis en competencias
Uso nuevas TIC

- Docencia basada en la Red

- Educacion a distancia (varios modos)
Internacionalizacion: activa / pasiva

Investigacion

Determinacion prioridades nacionales
en funcion pelitica innovacion

Uso de mecanismos de tipo mercado
para financiamiento |y D

Impulso a alianzas universidad / industria

Enfasis en formacion capital humano
avanzado

Incorporacion nuevas formas produccion
de conocimiento (MP2)

Internacionalizacion via redes produccion

Uso de nuevas TIC




Percepcion nacional empresarial

Calidad L Deponibilidad | .
Calidad ezcuelas | inztiuciones Dl?pm."ml dad loca! semvicios de £ noracion (Gasto :
. cientificos e - .| unwersidad | ) Promedio
0e Negooios nvestigacian S — nvestigacion y - dusiria firmas en |0
oentifica - training
Chi (27) 18 48 30 31 37 48 35
Esp (28) 11 47 42 35 44 46 38
Por (34) 32 35 29 38 33 53 37
CRi (53) 27 38 37 40 39 33 36
Pan (&7} 83 91 102 13 83 4 84
Mex (58) 43 h4 85 47 40 60 55
Cal (65) 38 B B0 70 45 69 60
Bra (66) 64 36 61 32 42 30 44
Arg (69) 29 73 B5 43 81 83 b2
Lru (73) 51 80 ha 64 90 92 e
Per (74) 45 108 73 63 98 67 6
R Dom (83) 78 115 105 89 100 104 99
Ven (88) 62 105 b2 92 0 93 81
Ecu (50) 81 111 107 a0 91 94 96
Bol (97) 114 118 113 102 110 115 112




Gasto en educacion superior

Gasto en IES por fuente

(% PIB)

B Privado
@ Publico

Gasto por alumno terciario segun niveles
en US$ (PPC)

Tofd | Niveld3 | NivelbA
Agentna | 3235 | 3891 LI
Brasi 10361
Chile 6.901 3486 | THI1
México 0041
Uruguay 1.7
Malasia 4405 | 10789 | 15206
Talandia 5).
OECD 10,655

Fuente: OECD, Education at a Glance, 2005




Inversion en 1+D

Graph B.2.1: R&D Expenditure as a Percent of GDP
(1995 or earliest available, and 2003 or latest available)

|-1'Ell1'!- o 15935 |

16 7 (vither countries Latin America & Caril ean

P T ST P F ot Y > PP
A i R G P

Sowrces: RIGY T, and
OECD.

Moigs: The earllest data avallabla Tor Argentina and Trinldad and Tobago are 1994, Tha latest data avallabla 1or
Mexica, Bollviaand Uruguay ara 2002, Panama, the LS Smithsonlan Troplcal Resaarch Instituts raprasants 29
parcant of the total B &D axpand ura.

Fuente: IADB, Education, Science and Technology in Latin America and the Caribbean, 2006



Presion estructural: financiamiento

240.0
Matticula
20 e ——#— Crecimiento porcentual acu mulads .
kel Producto Bruto per capita UL
Crecirmiento porcentual acu mulads
k| producto bruto
200.0 de— (recimiento porcentual acumulas
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matricuta sector privado A
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Mota: Célculos propios con fuentes de CEPAL a precios constantes y de IESALC

IESALC, Informe sobre la Educacion Superior en América Latina y el Caribe 2000-2005: “La
metamorfosis de la educacién superior”, 2005



Gasto por alumno comparado

Gasto por alumno de ES Nivel 5B y 5A, en USD (PPC)

16.000 +
14.000

14.405

12.000 - B 10.655

10.000 [
8.000 6.901 .
6.000 -
4.000 | 3.235 L

5 000 1.721 B

0

o RN\
& S :
S & O ¢
¥

Fuente: OECD, Education at a Glance 2005



Mecanismos financiamiento publico

Centralizado / regulado

Financiamiento
negociado en funcion
presupuesto

r'y

Financiamiento
por formula

Insumos =

Financiamiento
de la demanda
(alumnos vy clientes)
tipo vouchers, creditos
o subsidios empresas

»Resultados

Financiamienio
via contratos, licitaciones
0 fondos concursables

v
Descentralizado / tipo mercado

Fuente: Adapatado de Jongloed



Asequramiento calidad: mundo

Regidn

SAC presente en

Europa del Este
y Asia Central

Bulgana, Croacia, Eslovaquia, Eslovenia, Estonia, Grecia, Hungria, Kazajstan,
Kirguistan, Letonia, Lituania, Mongolia, Poloma, Republica Checa, Rumania, Rusia,
Tayikistan, Turquia, Uzbekistan

Asia del Este y

Australia, China, Corea, IEiIipinas. Hong Kong, Indonesia, Japon, Malasia, Nueva

Pacifico Zelanda, Singapur, Tailandia
América Latina |Argentina, Belice, Bolivia, Brasil, Chile, Colombia, Costa Rica, Ecuador, El Salvadar,
y el Caribe Jamaica, Mexico, Nicaragua, Paraguay, Peru, Republica Dominicana, Venezuela

Medio Oriente y
Africa Norte

Israel. Jordania

Asia del Sur India, Pakistan

Africa Sub- Africa del Sur, Costa de Marfil, Gana, Kenia, Mauncio, Namibia, Nigena

Sahariana

Europa Alemania, Austnia, Belgica, Canada, Dinamarca, EE.ULL, Espafa, Finlandia, Gran|
Occidental y N. |Bretaria, Francia, Holanda, Islandia, ltalia, Noruega, Portugal, Suiza, Suscia

América

Fuente: Elaboracion propia sobre la base de busqueda en la Red, 2006



Aseguramiento de la calidad: Objetivos

Licenciamiento Evaluacion Acreditacion Certificacion Otros
Argentina * Argentina Argentina, pg PG Panama Autorizacion
Bolivia Bolivia Colombia, pg IES | Puerto Rico Agencias:
Colombia (publicas) Chile, pg PG IES Argentina
Chile Brasil Costa Rica, pg Chile
Puerto Rico* Uruguay Ecuador, IES México
R Dominicana* Eseaﬁa Espafia
Uruguay (enseqa_nzas, ensefanzas Internacional:
servicios, . .
Venezuela* profesorado) México, pg PG Bolivia
Brasil Portugal, pg IES
Colombia Pto.Rico, pg IES

(estudiantes)

Venezuela, IES

También IES publicas
pg : pregrado
PG: postgrado




Responsables asequramiento calidad

Gobierno Agencia Agencias Propias IES Internacional
Plblica Privadas
Argentina* Bolivia* Chile *+ Bolivia (p+p) Bolivia
Bolivia Colombia* Panama Costa Rica (p+p)
Brasil* Chile* Portugal Meéxico (privadas)
Colombia Ecuador* | Puerto Rico | Panama (publicas)*
Espafna* Peru* Peru (privadas) Mixta
Meéxico Puerto Rico* R. Dominicana Uruguay
Panama* Venezuela (privadas)
Portugal* Uruguay (publicas)
R. Dominicana* Venezuela
Uruguay

* Establecida por ley




Ritmo de la acreditacion

Instituciones

Frogramas

% Programas
acreditados /
total programas

Acreditadas Acreditados educacion
sUpenor
Argentina 297 % (1)
Bolivia §
Chile A4 261 5%
Colombia 10 367 4%
Costa Rica 13 35 3%
Ecuador 1
Vexico 2.878 18%
Fortugal 1.209 42%
Fuerto Rico 22

(1) Incluye el 87% de "carreras reguladas”




Debate internacional

Tres culturas, multiples tensiones

Triangulo de accountability
Sute Priorities * Mejoramiento institucional
Dol versus rendicion de cuentas
A  Revision por pares (auto-
regulacion) versus
regulaciones externas

* INSUMOS Yy procesos versus
resultados e impacto

* Reputacion versus adaptacion y
pertinencia

* Prestigio versus desempeio
e Conflanza versus evidencia

Academic Concerns Market Forces ° EVid_enCia_ Cua”tat_iva_ VEersus
(Professional) (Market) evidencia cuantitativa

Fuente: J.C. Burke, The Many Faces of Accountability, 2005
http://media.wiley.com/product data/excerpt/28/07879724/0787972428.pdf




Control calidad: Evolucion

Fases en la Evolucion de los SAC

Froblema abordado

Rol del aseguramiento calidad

Informacién de base

Maluraleza de |a revision extemna

Fase 1. Cuestionamientos

sobre calidad programas
& Instituciones, particular-
mente privadas nuevas

a) Garantizar estandares minimas
b) Autorizar, supervisar y acredilar
nuevas instituciones privadas

a) Informes deseriptivos
de |25 propias instituciones
b} Cuantificacion insumaos

Sumativa, acreditacion de estandares:
examenas estandarizados a alumnos
v/ 0 graduados

Fase 2 Dudas sobre
efciencia intema institucio-
Nes y programas

a) Accountability
|o) Orientar asignacian recursos fiscales

a) Indicadores desempefio
b) Informes sobre procadi-
migntos de gestion

Ranking de programas & instituciones
Identificacion de mejores practicas

Fase 3. Dudas sobre

capacidad innovacion
y autorregulacion de las

a) Garantizar mecanismos autorregula-
cidn
[o) Accountability

Estudios autoevaluativos.
a) Indicadores desempefio

b} Indicadores procedimien-

Auditoria para instituciones y goblemo

Institucionas lo

Fase 4. Necesidad estable- |a) Estimular mejoramiento via autorre- Estudios autoevaluativos:

cer cultura dela calidad  Jgulacian, a) Basados en analisis y a} Informes publicos de audiloria
auto-sustentada |0} Accountability planes estratégicos ¢} Informacion sobre insercidn laboral

b} Indicadores de resulta-
dos

de graduados
¢) Informacion al mercado de ES

Fuente: Sobre la base de Jeliazkova y Westerheljden (2001)




Internacionalizacion activa: baja

Recepcion de estudiantes extranjeros en América Latina: Total 19.785

20,000
18,000
M Africa
16,000 M America del Morte —— ]
Emérica del Sur
14,000 Asla 00—
W Europa
12,000 mOceana
W Mo especificac
10,000
8,000
6,000
4,000 I
]
2,000 4——-
Argentina Baolivia Chile Costa Rica Cuba Meéxico Trinidad yTobago Uruguay

Pals de desting

IESALC, Informe sobre la Educacién Superior en América Latina y el Caribe 2000-2005: “La
metamorfosis de la educaciéon superior”, 2005



Competitividad universidades, 2006

Country Top 20 Top 100 Top 200 Top 300 Top 400 Top SO0
2 OLTED > 11 2 33 37 43
4 Gerryaarry 5 15 22 35 =20
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Ranking internacional THES - 2006

Mejores universidades fuera de Estados Unidos/Canada y Europa

#-. 2e 111 Univ of Weastem Australia Ausiralia
e -4.*5 27 116 Fudan University China
- g o 28 118 Tokyo Inst Technology Jdapan
1 14 Beijing University China 29 119 Hebraw LinivJerusalem lsrasl
2 15 Soustralian Natl Liniversity Australia H0 120 KE=io Linversity Jdapan
S= 19= HNatlllniv Singapors Singapore 31=128= Eyushu Liniversiby Jdapan
3= 19= Tokyo Uniwersity Jdapan 3= 128= Magoya University Japan
5 22 MMelbourme University Australia %% 1359 Ho kkaido Unbversity Japan
(=] 28 T=ing Hua Liniversiby China ) ) )
= o Kyoto University Japan 4 145 RMIT University Aunstral ia
a 35 Hong Kong Linhmersiiy Homg Kong 35 147 Tl Sviv LiIniversity l=rael
o 35 Sydney University Australia 35 150 Korea Liniversity South Korea
10 38 Manash University Australia 37 154 City Universityof Hong Kong Hong Kong
11 41 Univ of Mew South Wales Australia I8 155 Curtin University of Technol Australia
12 45 Queensland Unhversity Australia 3= 158= Technion —Israellnst Teczhnol Israel
13 A5 Auckland University Mlew Zealand Fo= 158= Waseda University Japan
14 B0 Chinesalinh Hong Kong Hong Kong 41 161  Chulalongkom Unheersity Thailand
15 &5 Indian Insttutes of Techno kg India
1 58 Hong Kong Liniv Sd & Technol Hong Kong 4z 165 China Univ Sci & Technol China
17 &1 Hanyang Technolagical Liniv Singapore 43 163 Tohoku Unbversity Japan
18 =] Seoul National University South Korea 44 179 Shanahai Jiao Tong University China
1= =15 Indian Insts of Mamagement India 45 1380 Hanjing Liniversity China
P i 45 181 Kobea University Japan
21 74  NatlAuton Univ of Mesico Mexdco 47 183  Jawaharlal Nehru University India
22 73 Otago Unhersity Mew fealand 48 185  UnivKebangsaan Malaysia Malaysia
23 a2 FMacquarie U niversity Australia = = =
24 105  UniversityofAdelaide Australia B el i Malaysia
o5 408 National Taiwan University N p—— 49= 192= Qu=ensland Univ of Technol Ausiralia

Fuente: The Times Higher Education Supplement, World University Rankings - 2006




Segmentacion del mercado global

Tipos de instituciones en mercados y comercio transnacional

Globales de elite

C/ marca mundial. Prestigio basado en investigacion. Proveedoras
mundiales de formacion avanzada. Grados con alcance global. Top
reserach universities de USA (52 de las 100 top mundiales) y

Gran Bretafa.

MNacionales de exportacion

Rango superior universidades de investigacion en paises
desarrollados. Postgrado reconocido como de segundo nivel

mundial. Atraen alumnos y exportan servicios. Mayoria universidades
de calidad en EE . UU_, Gran Bretana, Canada, Australia, Union
Europea, Japon. (Emergentes en Israel, Singapur, Hong Kong, China,
India).

Docentes de exportacion

Universidades virtuales, operan a distancia y sobre base comercial,
con grados (y postgrado) sin reconocimiento global. Segmento
emergente de nuevos proveedores en EE UU ., Esparia, Mexico.
Corporaciones internacionales for profit. Dirigidas a mercados
alumnos menos selectivos.

Nacionales prestigiosas de
investigacion pero sin
exportacion

Universidades mas complejas y prestigiosas de paises de ingreso
medio. Postgrados consolidados de consumo vy alcance nacional (o
regional). Sirven de base para recbir alumnos moviles de intercambio.
Participan en redes internacionales de investigacion.

Locales de docencia sin
exportacion.

Mayoria de universidades en paises en desarrollo. Concentracion en
pregrado.

Saegmentos especiales

Mercados de nicho: MBA, programas de medicina no-tradicional,
estudios de antropologia, formacion religiosos, etc.

Fuente: Basado en S. Marginson, The big issues in higher education, 2005 [ppt]




Preguntas

¢, Cuales son los 3 problemas principales de la
educacion superior en América Latina?

Como podria mejorarse la calidad de la |
ensenanza universitaria? Proponer dos medidas
prioritarias y analizar su factibilidad.

¢, Como se puede mejorar el acceso a la
educacion superior sin afectar su calidad?

¢,Cuales son las dos principales ventajas y dos
desventajas de los regimenes y procedimientos
de aseguramiento de la calidad?

¢, Qué medidas de politica de educacion superior
deberian adoptarse en America Latina para
fortalecer el crecimiento y la competitividad?




