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ES o terclaria: Clasificacion internacio

Box 1.1. Definition of “tertiary education”

The term tertiary education is a relatively recent one. Previously the more commaon term was higher education, but
tertiary education was adopted by the Review in order to reflect the growing diversity of institutions and programmes.
Post-secondary education is another term used to describe the full range of programmes and institutions available
after the completion of upper secondary education. However it is too broad for the Review's purposes,
encompassing a far wider range of occupational preparation programmes than is intended to be the focus of the
Review, as well as a range of adult education programmes that are also not the primary focus of the Review.

The OECD Thematic Review of Tertiary Education encompasses the full range of tertiary programmes and
institutions. Intemation1a| statistical conventions define tertiary education in terms of programme levels: those
programmes at ISCED’ levels 5B, 5A and 6 are treated as tertiary education, and programmes below ISCED level
5B are not.

Programmes at level 5 must have a cumulative theoretical duration of at least 2 years from the beginning of level 5
and do not lead directly to the award of an advanced research qualification (those programmes are at level 6).
Programmes are subdivided into 5A, programmes that are largely theoretically based and are intended to provide
sufficient qualifications for gaining entry into advanced research programmes and professions with high skills
requirements, and into 5B, programmes that are generally more practicaltechnical/occupationally specific than
ISCED 5A programmes. Programmes at level 6 lead directly to the award of an advanced research qualification. The
theoretical duration of these programmes is 3 years full-time in most countries (e.g. Doctoral programme), although
the actual enrolment time is typically longer. These programmes are devoted to advanced study and original
research.

In some countries the term higher education is used more commonly than tertiary education, at times to refer to all
programmes at levels 5B, 5A and 6, at times to refer only to those programmes at levels 5A and 6. An additional
complication is presented by the practice, in some countries, of defining higher education or tertiary education in
terms of the institution, rather than the programme. For example it is common to use higher education to refer to
programmes offered by universities, and tertiary education to refer to programmes offered by institutions that extend
beyond universities. The OECD Thematic Review of Tertiary Education follows standard international conventions in
using tertiary education to refer to all programmes at ISCED levels 5B, 5A and 6, regardless of the institutions in
which they are offered. For turther details see OECD (2004b).

1. The International Standard Classification of Education (ISCED) provides the foundation for internationally comparative education
statistics and sets out the definitions and classifications that apply to educational programmes within it.

Fuente: OECD, Tertiary Education for the Knowledge Society, Paris, 2008



Matricula terciaria: evolucion mundial

Matricula (nimero personas) de educacion terciaria por regiones
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Fuente: UIS, Global Education Digest, 2006



Beneficios privados y publicos

Monetarios No-Monetarios
- Mayor posibilidad estar en la FT - Mejores condiciones de salud
- Mayor posibilidad estar empleado - Desarrollo cognitivo hijos
- Premio salarial - Eficiencia de consumo
Privados|(Tasa interna de retorno) - Mayor rentabilidad inversiones

- Menor ohsolescencia capital humano
- Satisfacciones ocupacionales

- Mejor aprovechamiento de ciudad

(Beneficios sociales o publicos de la ES de unn individuo que resultan de
externalidades no apropiables por el individuo)
- Impacto positivo en salud de la poblacion (reduccién mortalidad infantil,etc)
- Mejor funcionamiento instituciones civicas y participacion
Externos|- Estahilidad politica
(No-|- Reduccion pobreza y movilidad intergeneracional
privados)|- Impacto indirecto en variables de medio ambiente
- Contribucién a 14D y difusion tecnologias
- Impacto agregado de anteriores sobre crecimiento econdmico
(Tasa social de rotorno: privados (monetarios y no-monetarios + externos

(monetarios y no-monetarios)

Fuente: Sobre la base de OECD, Tertiary Education for the Knowledge Society, Paris, 2008






Universidad y AL en la sociedad de conocimien

Contribuciéon universidades
al uso del conocimiento

indice de Progreso hacia la Sociedad de Conocimiento

, o o 2 4 6 8 10
A Creacién de conocimiento . l

(especialmente a través de la

investigacion) )
A Desarrollo de capacidades _ Europa Occidenta
(especialmente mediante docencia Y, | n
formacion de investigadores) Asia Bstey Pacific

A Difusion del conocimiento (mediante|  euopakstey Asia cent
interaccion con usuarios de :
conocimiento a través de diversas Mundo
mOdaIIdadeS) Medio Oriente y Africa Norte

A Transmisionintergeneracionatiel :
conocimiento (funciones de archivo, < pmerica Lo | (T | >
biblioteca, banco de datos) i
A Deliberacién publica con base en _
conocimiento (reflexividad, disefio y Asia Sur

evaluacion de politicas publicas,
critica social).

Africa

VA A

m Régimen Incentivos Econdmica Innovacién = Educaciénm TIC

Fuente Sobrela base de OECD, Tertiary Education for the Fuente Sobrela base de The World Bank, Knowledge Assessment
Knowledge Society (2008, Vol.1:11) Methodology (2008)




Participacion de AL en mundo del conocimie

Ameérica Latina: Indicadores seleccionados de participacion en la sociedad de conocimiento alrededor de 20(

0,0 2,0 4,0 6,0 8,0 10,0 12,0

Produccioén cientifica _ 3,2

Patentes registradas por USP'II 0,1

Mejores 500 universidade!

1.8

Estudiantes moviles (exportacior

1,0

Estudiantes moviles (importaci()rF 0,3

Fuente: Por nimero de las columnas, 1y 2, World Development Indie2@@$; 3,7 y 8, UNESCO, Global Education Digeé6;4, SCimago (2007)
SJR SCIimago Journal & Country Rank; 5, USPTO, Breakout by Country of Origin (2008);-6AdsRérhic Ranking of World Uniséies (2007)



Base reclutamiento: Resultados comparadc

Porcentaje de alumnos en cada nivel de desempefio en la escala de lectura, PISA 20|06
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Condiciones socteducacionales adversas

América Latina: Conclusion de la educacion terciaria
entre jovenes de 25 a 29 afios segun condiciones
educacionales del hogar (porcentaje)

7

América Latina: Distribucion del gasto publico soc|al
en educacion y salud
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Fuente: BID, Progreso Econémico y Social en América Latina, 2008,

Sobre 1a base de datos CEPAL. Fuente: CEPAL, Panorama Social de América Latina, 2007




Distribucion soclal de matricula terciari

Composicion social de la matricula por pais segun origen socioecondmico de alumnos

100% -
90% -
80% -
70% -
60% -
50% -
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0% - . . . . . . . .
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Fuente: Sobre la base de Brunner (coord.) Educacion Superior en Iberoamérica. Informe 2007
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Expansion y diversificacion de la demand

ALyCTasa bruta de participacion en la ES
Factores originantes %
Expansion por: 0 30
Aumento cobertura y tasa graduacion secundaria
Aumento oportunidades publicas y privadas para estudios superiores
Mayor demanda estatal y privada de trabajadores de conocimiento 25
Altas tasas de retorno privado a credencialesd educacion superior
Necesidad de, y derecho a, educacion superior como componente cultura 20 1
Expectativas de las familias y competencia de status 16
Diversificacion de la demanda por variables de:
Género
) 10
Grupos etareos
Origen socio-economico y étnico
, , 4
Trayectorias escolares previas 5 P4
0 T T T T 1
1965 1975 1985 1995 2005
Fuente: Sobre la base dlask-orceon HigherEducatiorand Society
Periland Promisg2000) y, afio 2005, UNESCIBstitute for Statistic§2008)




Grado deprivatismode la matricula

Proporcién de la matricula de educacion superior en instituciones privadas dependientes e independientes

) ) , 70,0 80,0 90,0

Rep. Corea 80,5
Japén
Chile
Brasil
Filipinas
India
Indonesia
Paraguay
Peru
México
Malasia
Portugal
EE.UU.
Argentina
Suiza
Tailandia
Francia
OCDE medic
Austria

Uruguay
Grecia | 0,0

Fuente: UNESCO, World Education Indicat2af96



Grado deprivatismodel gasto

Proporcion del gasto de fuentes privadas en instituciones de educacion superior

Chile
Rep. Corea
Japon

Indonesia
Peru
Australia
Paraguay
Brasil
Canada
Argentina
Nueva Zelanda
Tailandoa
México
OCDE medie
Espafia
Paises Bajo:s
India
Francia
Portugal
Austria
Finlandia
Grecia




Diferenciacion plataformas de provision

Caracteristicas basicas en Ameérica Latlina
A Proliferacion institucional (aprox. 3 mil
universidades y mas de 5 mil IESuo N _ o 3 _
A Diferenciadas en multiples dimensiones: America Latina: Instituciones de Educacion Superio
i COﬂtl’O' propledad geStlon y gObIerno Universitarias No-Universitarias
T MISIOn, pl’OpOSItO, trayectorla Publicas Privadas Publicas Privadas
i Tamairio, areas, programas, titulos y grados, y Arentina - - L2
modalidades docentes Bolivia 15 41 468 1.490
. . .. Brasil 86 190 1.737
i Niveles de selectividad Chile 16 13 0 165
i Composicion de cuerpos academico y Colombia 53 112 28 83
estudiantil Costa Rica 4 50 7 52
I Compromiso con la investigacion "E:“bﬂd g‘; 303 E .
i Volimenes y fuentes de financiamiento cl Selodar . e
I Prestigio institucional Guatemala 1 9
I Distintos tipos de relaciones con autoridad Honduras 4 8 - -
pljbllca Nicaragua 4 40 0 0
T ., , . ., Meéxi Bb15 1.159 127
A Débil inclusion todavia de la dimension de|  |p.ams ; . a:
educacion a lo largo de la vida y modalidage:|per 33 a9 1.062
a distancia, basadas en la web-learning R Dominicana 2 31 3 7
A Como resultado, sistemas altamente oeuay ’ - o =
heterogéneos
I No hay unatipologia IES
i Reducida matricula IES-no para alto Fuente: J.J. Brunner (coor_d.) (2007) y, para Cuba, El Salvador,
namero Guatemala, Honduras y Nicaragua, Documento B&JRES (2008)
Fuente: J.J. Brunner, Educacién Superior en Iberoan@&hidarme 2007




Diversificacionl délosssistemas e ES

Tabla B.5 - Dimensiones principales de diversidad de los sistemas e instituciones
de educacion superior

Dimensiones

Sistema nacional MNamero y tipo de instituciones en los sectores publico y privado vy en los niveles
universitario v no universitario
Trayectorias Diferencias originadas en la historia de las instituciones, su mision y propoasitos
institucionales declarados y sus estrategias de desarrollo
Programaticas Mivel CINE de los programas ofrecidos en diferentes areas del conocimiento;
grados v titulos expedidos
Modalidades de Diferencias en las modalidades empleadas para organizar y proveer docencia,
provision investigacion y extension
Reputacional Diferencias percibidas de estatus y prestigio de las instifuciones
Composicion Origen socio-economico del alumnado, selectividad académica del ingreso v
social capital social de las instituciones (su insercion nen redes social y de poder)
Cultura Diferencias de clima y cultura crganizacionales debidas a mision, trayectoria, tamafio
organizacional v tipo de institucién, composicion social, organizacion académica y forma de gobierno
Reconocimiento Instituciones acreditadas o no bajo el régimen publico de aseguramiento de calidad
externo y/0 por otro tipo de agencias evaluadoras nacionales y/o internacionales

Fuente: Sobre la base de Jon File y Anneke Luitjen-Lub (eds.) Reflecting on Higher Education Policy across Europe. A
CHEPS Resource Book, 2006.
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Tabla B.8 - Factores que deben considerarse para la elaboracion de tipnlcgias de instituciones

universitarias

Factores

Control, gestion y
financiamiento

Publicas: nacicnales o federales, estaduales, regionales, locales
Privadas: independientes o dependientes del financiamiento publico
sin o con fines de lucro
confesionales o no confesionales

Cobertura de areas de
conocimiento

Completas o comprensivas, especializadas, de nicho v de mandato
o propdsito especial

Funciones Furamente docente de pregrado
Docente de pre y posgrado
Docente con investigacion limitada a areas especificas
De investigacion

Tamano Mumero de alumnos de pregrado y/o posgrado

Macro-universidades
Mumero anual de graduados en programas de primer grado (CINE 54)
NMumero anual de graduados en programas avanzados (CINE &)

Localizacion y
alcance

Metropolitana, regional, local
Universidades regionales

Campus unico, multi-campus

Con sede &n un unico lugar, varias sedes

Modalidad de provisian
docente

Fresencial, mixta ("brick and click™), a distancia, virtual

Reputacion o prestigio

Diferencias de ubicacion en rankings nacionales o internacionales

Fuente: Elaboraciéon propia a partir Informes Nacionales, 2006; Larry Orton, “A new understanding of postsecondary
education in Canada: A discussion paper”; Statistics Canada, 2003; y Alexander McCormmick v Chun-Mei Zhao, “Rethinking
and Reframing the Carnegie Classification™, Change, October [ September, 2005



Diferenciaciorbinasia adual

Tabla B.3 - Factores comunmente considerados para establecer separaci-:'m de instituciones en
sistemas duales o hinarios

Universitanas No universiarias
» Procesos de admisién Requlados/selectivos | No regulados ni
selectivos
# Duracion de programas ofrecidos CINESA B CINE 5B
» Naturaleza de los programas Academicos Yocacionales
» Certificacion de estudios Grados academicos y | Titulos técnicos
titulos profesionales
» Posibilidad de desarrollar programas de posgrado Si No
» Requisitos para ingreso y promocion de docentes Altamente estructurados | Bajamente estructurados
» Fuentes de financiamiento Mayor peso publico Mayor peso privado
» 5 existe legislacion separada para ambos tipos de instituciones De preferencia si
# 5 se aplican procedimientos diferenciadas de control calidad De preferencia si

Fuente: Sobre la base de J. Huisman y F. Kaiser (eds ) Fixed and Fuzzy Boundaries in Higher Education. A comparative
study of (binary) structures in nine countries. Den Haag: AWT — Achtergrondstudie 19, 2001






