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ES o terciaria: Clasificación internacional

Fuente:  OECD, Tertiary Education for the Knowledge Society, Paris, 2008



Matrícula terciaria: evolución mundial

Fuente: UIS, Global Education Digest, 2006

Matrícula (número personas) de educación terciaria por regiones



Beneficios privados y públicos

Fuente:  Sobre la base de OECD, Tertiary Education for the Knowledge Society, Paris, 2008



Contextos



Universidad y AL en la sociedad de conocimiento

Å Creación de conocimiento 
(especialmente a través de la 
investigación)

Å Desarrollo de capacidades 
(especialmente mediante docencia y 
formación de investigadores)

Å Difusión del conocimiento (mediante 
interacción con usuarios de 
conocimiento a través de diversas 
modalidades)

Å Transmisión intergeneracionaldel 
conocimiento (funciones de archivo, 
biblioteca, banco de datos)

Å Deliberación pública con base en 
conocimiento (reflexividad, diseño y 
evaluación de políticas públicas, 
crítica social).
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Participación de AL en mundo del conocimiento
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América Latina: Indicadores seleccionados de participación en la sociedad de conocimiento alrededor de 2005



Base reclutamiento: Resultados comparados
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Condiciones socio-educacionales adversas

Fuente: BID, Progreso Económico y Social en América Latina, 2008,
Sobre la base de datos CEPAL. 

América Latina: Distribución del gasto público social 
en educación y salud

América Latina: Conclusión de la educación terciaria 
entre jóvenes de 25 a 29 años según condiciones 

educacionales del hogar (porcentaje)

Fuente: CEPAL, Panorama Social de América Latina, 2007



Distribución social de matrícula terciaria
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Tendencias



Expansión y diversificación de la demanda

4

13

16

18

30

0

5

10

15

20

25

30

35

1965 1975 1985 1995 2005

ALyC: Tasa bruta de participación en la ES

Fuente:  Sobre la base de TaskForceonHigherEducationand Society, 
Periland Promise(2000) y, año 2005, UNESCO ςInstitutefor Statistics(2008)

Factores originantes



Grado de privatismode la matrícula
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Grado de privatismodel gasto
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Diferenciación plataformas de provisión

Å Proliferación institucional (aprox. 3 mil 
universidades y más de 5 mil IES no-u)

Å Diferenciadas en múltiples dimensiones:
ï Control: propiedad, gestión y gobierno
ï Misión, propósito, trayectoria
ï Tamaño, áreas, programas, títulos y grados, y 

modalidades docentes
ï Niveles de selectividad
ï Composición de cuerpos académico y 

estudiantil
ï Compromiso con la investigación
ï Volúmenes y fuentes de financiamiento
ï Prestigio institucional
ï Distintos tipos de relaciones con autoridad 

pública

Å Débil inclusión todavía de la dimensión de 
educación a lo largo de la vida y modalidades 
a distancia, basadas en la web y e-learning

Å Como resultado, sistemas altamente 
heterogéneos
ï No hay una tipología IES
ï Reducida matrícula IES no-u. para alto 

número

Características básicas en América Latina

Fuente: J.J. Brunner (coord.) (2007) y, para Cuba, El Salvador,
Guatemala, Honduras y Nicaragua, Documento Base ςCRES (2008) 

América Latina: Instituciones de Educación Superior

Fuente: J.J. Brunner, Educación Superior en Iberoamérica ςInforme 2007



Diversificación de los sistemas de ES
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Diferenciación binaria o dual




